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Kurzfassung

Bodenerosion und Gewasserbelastungen durch diffuse Stoffeintrage stellen heute mit die dringlichsten
Probleme landwirtschaftlich intensiv genutzter Kulturlandschaften dar. Das Forschungsprojekt zeigt
Wege auf, wie mit Instrumentarien der Landlichen Entwicklung diese Belastungen effektiv minimiert
werden kénnen.

In der ersten Phase des Forschungsprojekts wurden methodische Grundlagen flr eine Neuausrichtung
der Landschaftsplanung in der Landlichen Entwicklung an Zielen des Boden- und Gewasserschutzes
geschaffen. Ergebnis waren pragmatische Arbeitshilfen flr Analyse, Planung und Umsetzung. Im Mit-
telpunkt stehen 10 ingenieurdkologische MaRnahmentypen, die biologische Pufferungs-, Selbstregulati-
ons- und Selbstreinigungsmechanismen ermoéglichen. Die vorgestellten Methoden wurden exemplarisch
an einem Pilotprojekt im niederbayerischen Tertiarhligelland angewendet: Fir das gesamte Einzugsge-
biets des Schwimmbachs bei Marklkofen wurde ein MalRnahmenkonzept erarbeitet und intensiv mit
Kommunen, Landwirten und allen tbrigen relevanten Interessenvertretern abgestimmt.

Der vorliegende Bericht dokumentiert die zweite Phase des Forschungsprojekts, die Strategien flr eine
integrierte und effektive Umsetzungsarbeit aufzeigen sollte. Insgesamt konnten in enger Kooperation
mit Landwirten, Kommunen und Tragern o6ffentlicher Belange acht Mallnhahmen umgesetzt werden.
Damit konnte ein Grofteil der Mallnahmentypen exemplarisch ausgeflhrt werden. Der Schwerpunkt lag
auf der Anlage von Feuchtflachen fir Wasserrickhalt und Sedimentation und von begrinten Abfluss-
mulden an ,hot spots” des Wasser- und Stoffeintrags. Dabei zeigte sich, dass eine erfolgreiche Umset-
zung die Nutzung einer breiten Palette von Tragerschaftsmodellen erfordert. Die wichtigsten Saulen
stellten dabei die landwirtschaftlichen Betriebe und Kommunen dar, mit denen v. a. kleinere Ma3nah-
men hocheffizient umgesetzt werden kénnen. Fir gro3flachigere und kostenaufwendigere Mallnahmen
konnten insbesondere die Verwaltung fir Landliche Entwicklung (Flurneuordnungsverfahren) und der
amtliche Naturschutz (Okokonto, Férderung nach der Bayerischen Landschaftspflegerichtlinie) als Um-
setzungspartner dienen. Die Mdglichkeiten der Wasserwirtschaft sind aufgrund der Fokussierung ein-
schlagiger Fordermittel auf Hochwasserschutz und Gewasser 1. und 2. Ordnung eher eingeschrankt.

Alle Mallnahmen belegen, wie bei pragmatischer Vorgehensweise mit relativ geringem Flachenbedarf
und finanziellen Aufwand Schlisselmaf3nahmen hoher Wirksamkeit umgesetzt werden kénnen. Ent-
scheidende Grundlage des Umsetzungserfolgs war die Integration und in der Folge hohe Akzeptanz
betroffener Landwirte.

Neben der Dokumentation der MaRnahmenumsetzungen beschreibt der Bericht die verschiedenen
Tragerschaftsmodelle.
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1 Einfuhrung
1.1 Ankniipfung an die Ergebnisse des Forschungsprojektes von 2006

Im Rahmen des Forschungsprojektes ,Sanierung des landschaftlichen Stoffhaushalts durch Landliche
Entwicklung — Ingenieurdkologische Entwicklungskonzepte zum Ressourcenmanagement: Integration in
die Landschaftsplanung in der Landlichen Entwicklung — aufgezeigt am Einzugsgebiet des Schwimm-
bachs, Niederbayern® (Abschlussbericht vom 18.12.2006) wurde ein funktionales Leitbild entwickelt, das
sich in groben Zligen wie folgt charakterisieren Iasst:

* Im Mittelpunkt von Analysen und Maflinahmenplanungen stehen Nutzungen, Stoffflisse und Verfah-
rensablaufe.

* Grundlagen aller Betrachtungen stellen der Wasserfluss in der Landschaft (auf und im Boden sowie
in den Pflanzen) sowie die dadurch bedingten intensiven Wechselwirkungen zwischen Boden und
Vegetation dar (deshalb ist die Betrachtung eines gesamten Gewassereinzugsgebietes - iber kom-
munale und sonstige Grenzen hinweg - vordringlich).

* Die Leistungsfahigkeit des Landschaftshaushalts muss auf Dauer gesichert bzw. verbessert werden.
Es gilt, eine Nachhaltigkeit der Landnutzung durch die effektive Bewirtschaftung von Naturressour-
cen zu erreichen. Dazu missen das Selbstregulationsvermdgen der natirlichen Systeme und ihre
Fahigkeit zur Minimierung von Stoffverlusten (Pufferungs-, Selbstregulations- und Selbstreinigungs-
mechanismen) genutzt werden.

* Konkrete ingenieurdkologische Mallnahmen dienen der Dampfung von Abflussspitzen beim Was-
serhaushalt sowie der Verhinderung von Boden- und Nahrstoffverlagerungen (Bodenerosion), for-
dern die Bodenfruchtbarkeit und vermindern Belastungen von Grund- bzw. Oberflachenwasser.

Zur Umsetzung dieses Leitbildes wurden 10 grundlegende MafRnahmentypen entwickelt, die bei der
vorliegenden Fortfihrung des Forschungsprojektes gemal den Vorgaben der Ma3hahmenplanung flr
das Einzugsgebiet des Schwimmbaches beispielhaft umgesetzt wurden. Die folgende Ubersicht gibt
einen Uberblick Uber diese Malnahmentypen, die im Abschlussbericht des Forschungsprojektes von
2006 detailliert erldutert sind. Dabei stellten die realisierten Maflnahmen in der Regel Kombinationen

Strategien zur Sanierung des Stoffhaushalts

mehrerer Typen dar.

Produktionsflachen  Puffersysteme Gewasser
flaichendeckende Verringerung von Verringerung der
Verringerung von Eintragen in Gewasserbelastung

Austragen und Gewasser durch und Abflussspitzen
Abfllissen, konzentrierte durch gezielte

Erosionsschutz, MaBnahmen im Entwicklungs-
Diingung Ubergangsbereich maBnahmen

Land-Wasser

ARGE Lenz/Karlstetter/Knogler 27.07.2010
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Ubersicht iiber die grundlegenden MaBnahmentypen

Nr. Malinahmentypen
1 Begriunte Abflussmulde
Acker Acker
\Grunlam’/'
2 Pufferstreifen an einem )
Pufferstreifen:
Strallengraben Breite mind. 5 m
Griinland, Geholze
Sukzession oder
Acker Zwischenbegriinung
Graben mit StraBe/Weg
3 Pufferstreifen entlang Pufferstreifen:
eines Baches Breite mind. 5 m

Griinland, Feuchtgehélz
Rohricht, Hochstaudenflur

Acker

Bach
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4 Feuchtflache zum Sammelbereich: Absetzbereich: Filterbereich:
Wasserriuckhalt und Sammelfunktion ) Schlammstabilisierung Filterfunktion
Geschwindigkeitsreduktion Nahrstoffentzug
zur Sedimentation Absetzfunktion

Hochstauden,
Réhricht

Zufluss

—_—

Abfluss

—_—

Querdamm

Streu Querdamme

Durchwurzelter Schlamm
Erosionsmaterial

5 Ruckhalteflache fir
. Absetz- und
Oberflachenwasser Beruhigungsbereich Riickhalteflache

Rohricht Drossel- bzw.
Ablaufbauwerk
Zulauf
Maximalstau
________ A o —
1 ‘ ’ ‘ ’ Ablauf
l i

6 Verkrautung eines
Quellbaches bzw. einer
Abflussmulde

Mindestbreite 3 m

|

Hochstauden, Rohricht

= 4N @@mm/

7 Foérderung der Eigen- CehtzatilcnS

dynamik bei einem
Bachmittel- bzw.Bach -
unterlauf

Teilverkrautung

N\
I y
J":L/

bisheriges
N 7 Bachprofil

ARGE Lenz/Karlstetter/Knogler 27.07.2010



Sanierung des landschaftlichen Stoffhaushalts durch Landliche Entwicklung - Endbericht

8 Beseitigung der Ver-

Mindestbreite 3 m

rohrung und Renaturie-
rung eines Gewassers

AT

- 4

Acker F
MW

Vi

—

Beseitigung der — @
vorhandenen Verrohrung —

9 Wiederherstellung von
. Réhricht
Retentionsraum (ehe- Hochstauden Gehdlzaufwuchs
malige Aue)
T \
bisherige /
Bachsohle \ /
AN
=
10  Bachdelta Z
kS

Auwald oder
Hochstauden/Réhrichte

Hauptbach —»

Acker
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1.2 Umsetzungsmanagement

Die Realisierung der Beispielmallnahmen wurde durch ein umfassendes Umsetzungsmanagement mit
begleitender Offentlichkeitsarbeit méglich. Folgende Leistungen wurden erbracht:

Vorbereitungs- und Abstimmungsgesprache mit:

* dem Auftraggeber,

e dem ALE Niederbayern in Landau,

* den Kommunen Marklkofen, Frontenhausen, Gangkofen und Aham,
* dem Wasserwirtschaftsamt Landshut,

* der Unteren Naturschutzbehérde Dingolfing-Landau,

* der Héheren Naturschutzbehoérde, Regierung von Niederbayerm,

* der Bezirksfachberatung Fischerei

MaBnahmeninitiierung und —koordination

* Einzelbetriebliche Beratungsgesprache

* Koordination Flachenmanagement

* Detailplanung, Kostenberechnung

* Genehmigungen, Abstimmung Fachbehdrden
* Foérdermittelantrage

* Ausschreibungen

e Baulberwachung

* Regelung Okokontoflachen (MaRnahmen 2, 3)
* Unterstitzung ALE Landau (MalRnahme 4)

Offentlichkeitsarbeit

* Pressemitteilungen

* Préasentation und Diskussion im Rahmen des BMBF-Projekts Klimawerkstatt Chiemgau

* Préasentation und Diskussionsrunde Ortsobmanner BBV, 25.02.2008

* Préasentation Runder Tisch, 04.12.2008

* Interne Fortbildung ALE Regensburg, 01.2009

* Vortrag mit Exkursion fir Beteiligte Rottauen-Projekt, 26.05.2009

* Exkursion BDLA Bayern, 04.08.2009

* Interne Fortbildung mit Exkursion ALE Landau, 27.10.2009

* Vortrag und Exkursion Gewassernachbarschaftstag, 10.11.2009

* Préasentation im Rahmen der Winterkolloquien in allen bayerischen ALE, 08.03. — 25.03.2010

* Exkursion mit einer Abordnung aus Taiwan, 30.06.2010

ARGE Lenz/Karlstetter/Knogler 27.07.2010



Sanierung des landschaftlichen Stoffhaushalts durch Landliche Entwicklung - Endbericht 10

2 Realisierung von BeispielmaBnahmen

Insgesamt konnten im Rahmen der ersten Umsetzungsphase acht beispielhafte MaRnahmen umgesetzt
werden. Die Malinahmen reprasentieren ein breites Spektrum von MaRnahmentypen bzw. deren Kom-
binationen und stellen ihre Funktionalitat unter Beweis.

Beispielmallinahmen MaRnahmentyp

1 | Feuchtflache fir Wasserriickhalt und 4
Sedimentation bei Grub

2 | Pufferstreifen mit Abflussmulden bei 1/3/6
Georgenschwimmbach

3 | Feuchtflache fur Wasserriickhalt und Sedimentation mit Verkrautung eines 4/6/8
Grabens bei Altenkirchen

4 | Feuchtgebiet bei Johannisschwimmbach 4/7/9

5 | Feuchtflache fiir Wasserriickhalt und Sedimentation in der Aue bei 4/7/9
Altenkirchen

6 | Feuchtflache fur Wasserriickhalt und Sedimentation bei Woll6d 4/7/9

7 | Anderung der Entwasserung eines Spurplattenwegs in Schaufl 5

8 | Wasserriickhalt und Sedimentation bei Od 4

Fur die MaRRnahmen 1 bis 6 wurden ausfuhrliche ,Maflnahmenblatter” erstellt, die genaue Beschreibun-
gen der realisierten Maflnahmen enthalten. Mit Pldnen und Fotos werden Ausgangssituation und Pla-
nung/Endzustand dokumentiert. Dazu liefert ein Textteil jeweils detaillierte Informationen zu folgenden
Themen:

- Eckdaten

- Ausgangslage und Problemstellung

- Planungskonzept

- Umsetzung

- Tragerschaft, Finanzierung, Sicherung

- Resiimee

Die MaRnahmenblatter sind jeweils als Anlagen den Punkten 2.1 bis 2.6 beigefigt.

Bei den Malkinahmen Nr. 7 und 8 handelt es sich um einfacher strukturierte, aber deshalb nicht weniger
wirksame Malinahmen. Sie werden unter Punkt 3.7 und 3.8 beschrieben, es wurden aber keine eigenen
Maflinahmenblatter erstellt.

Die nachfolgende Ubersichtskarte zeigt die Lage der MaRnahmen im Einzugsgebiet des Schwimm-
bachs.

ARGE Lenz/Karlstetter/Knogler 27.07.2010
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2.1 MaRnahme 1:
Feuchtflache fiir Wasserriickhalt und
Sedimentation bei Grub

Ausgangslage und Problemstellung
* ,Hot spot” fur den Wasser- und Sedimenteintrag in den Schwimmbach

* Muindung eines periodisch Wasser fihrender Grabens, der ein grof3eres, weiter oberhalb gelege-
nes Ackerbaugebiet entwassert

* Erheblicher Eintrag von Bodenmaterial aus landwirtschaftlichen Fldchen bei gréfReren Nieder-
schlagsereignissen in den begradigten und eingetieften Georgenschwimmbacher Graben

MaBnahmentyp

* Feuchtflache zum Wasserrickhalt und zur Sedimentation (Typ 4)

Umsetzungsmodell

.Landwirt + Kommune: Eigeninitiative® (vgl. Kap. 3.3)

Resiimee

* Die MaBRnahme zeigt, wie mit sehr geringem Energie-, Material- und Kostenaufwand eine hochef-
fektive Sedimentfalle geschaffen werden kann.

* Die Feuchtflache stellte bereits bei Starkregenereignissen unmittelbar nach Fertigstellung ihre
Funktionsfahgkeit unter Beweis. Entsprechend grof3 war die Akzeptanz der Malinhahme bei Kom-
munalvertretern und Landwirten.

Detaillierte MaRnahmenbeschreibung im folgenden Maflnahmenblatt!

ARGE Lenz/Karlstetter/Knogler 27.07.2010
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2.2 MaBnahme 2:
Pufferstreifen mit Abflussmulden bei
Georgenschwimmbach

Ausgangslage und Problemstellung
* ,Hot spot” fiir den Wasser- und Sedimenteintrag in den Schwimmbach

* Mindung eines verrohrten Quellbachs, der ein groReres, weiter oberhalb gelegenes Ackerbauge-
biet entwéassert. Erheblicher Eintrag von Bodenmaterial aus landwirtschaftlichen Flachen bei gréRe-
ren Niederschlagsereignissen in den Georgenschwimmbacher Graben

* Einleitung von Straflen- und Dranwasser

MaBnahmentyp

MaRnahmenkombination:

* Begriinte Abflussmulde (Typ 1)

* Pufferstreifen entlang eines Baches (Typ 3)

* Verkrautung eines Quellbaches bzw. einer Abflussmulde (Typ 6)

Umsetzungsmodell

,Kommune + Naturschutz: Okokonto* (vgl. Kap. 3.3)

Resiimee

* Die MalRnahme zeigt, wie mit geringem Energie-, Material- und Kostenaufwand durch die Anlage
von Abflussmulden und Pufferflachen Probleme mit Rinnenerosion in Ackerflachen, mit Boden-
bzw. Nahrstoffeintragen aus landwirtschaftlichen Flachen in Gewasser sowie mit Uberschwemmun-
gen von offentlichen Griinflachen geldst werden kénnen.

Detaillierte Malinahmenbeschreibung im folgenden Maflinahmenblatt!

ARGE Lenz/Karlstetter/Knogler 27.07.2010
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2.3 MaBnahme 3:
Feuchtflache fiir Wasserriickhalt und
Sedimentation mit Verkrautung eines Grabens
bei Altenkirchen

Ausgangslage und Problemstellung

* ,Hot spot” flir den Wasser- und Sedimenteintrag in den Schwimmbach: Sammlung von Erosions-
material aus gro3flachigen Ackerlagen in einer Senke

* Einleitung von Drainage-, Siedlungs- und StralRenwasser in den Georgenschwimmbacher Graben

MaBnahmentyp

MaRnahmenkombination:

* Feuchtflache zum Wasserriickhalt und zur Sedimentation (Typ 4)
* Verkrautung eines Quellbaches bzw. einer Abflussmulde (Typ 6)

* Beseitigung der Verrohrung und Renaturierung eines Gewassers (Typ 8)

Umsetzungsmodell

,Landwirt + Kommune: Eigeninitiative* (vgl. Kap. 3.3)

Resiimee

* Die MaBnahme zeigt, wie sich mit sehr geringem Energie-, Material- und Kostenaufwand effektive
Bereiche fiir Sedimentation und Wasserriickhalt schaffen lassen.

* Der Georgenschwimmbacher Graben kann in erheblichem Umfang von Erosionsmaterial- und son-
stigen Schadstoffeintragen entlastet werden.

Detaillierte MalRnahmenbeschreibung im folgenden Maflnahmenblatt!

ARGE Lenz/Karlstetter/Knogler 27.07.2010
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24 MaBnahme 4:
Feuchtgebiet bei Johannisschwimmbach

Ausgangslage und Problemstellung

e _Hot spot” fir den Wasser- und Sedimenteintrag in den Schwimmbach: Sammlung von Erosions-
material aus grof3flachigen Ackerlagen in einer Senke

* Einleitung von Drainage- und StralRenwasser in den Schwimmbach

MaBnahmentyp

MaRnahmenkombination:

* Feuchtflache zum Wasserriickhalt und zur Sedimentation (Typ 4)
* Forderung der Eigendynamik bei einem Bachmittellauf (Typ 7)

*  Wiederherstellung von Retentionsraum (ehemalige Aue) (Typ 9)

Umsetzungsmodell

* ,Kommune + Landliche Entwicklung: Flurneuordnung® (vgl. Kap. 3.3)

Reslimee

* Die MalRnahme zeigt, wie sich mit sehr geringem Energie-, Material- und Kostenaufwand - bei ge-
ringfugiger Verédnderung des Flachenzuschnittes - neue Feuchtflachen fur Sedimentation und Was-
serruckhalt schaffen lassen.

* Der Schwimmbach kann in erheblichem Umfang von Erosionsmaterial- und sonstigen Schad-
stoffeintradgen entlastet werden.

Detaillierte MalRnahmenbeschreibung im folgenden Malinahmenblatt!

ARGE Lenz/Karlstetter/Knogler 27.07.2010
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2.5 MaRBnahme 5:
Feuchtflache fiir Wasserriickhalt und
Sedimentation in der Aue bei Altenkirchen

Ausgangslage und Problemstellung

* ,Hot spot” flir den Wasser- und Sedimenteintrag in den Schwimmbach: Sammlung von Erosions-
material aus grof3flachigen Ackerlagen in einer Senke

* Einleitung von Stralenwasser in den Georgenschwimmbacher Graben

MaBnahmentyp

* Feuchtflache zum Wasserriickhalt und zur Sedimentation (Typ 4)

Umsetzungsmodell

¢ Gemeinde + Naturschutz: Landschaftspflegerichtlinie (vgl. Kap. 3.3)

Resiimee

¢ MaRnahmen zum Wasser- und Stoffrlickhalt lassen sich sinnvoll mit Malnahmen des Naturschut-
zes und der Landschaftspflege verbinden.

¢ Der Umfang der dazu erforderlichen BaumaRnahmen und damit auch der Kostenaufwand sind da-
fir relativ gering.

Detaillierte Malknahmenbeschreibung im folgenden Maflinahmenblatt!

ARGE Lenz/Karlstetter/Knogler 27.07.2010
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2.6 MaBnahme 6:
Feuchtflache fiir Wasserriickhalt und
Sedimentation bei Wollod

Ausgangslage und Problemstellung

* Wasser-, Sediment- und Nahrstoffeintrage unmittelbar aus Ackerflachen, Straen- und Hofentwas-
serung sowie Uber einen dauernd Wasser fihrenden Graben

MaBnahmentyp

MaRnahmenkombination:

* Feuchtflache zum Wasserriickhalt und zur Sedimentation (Typ 4)
e Forderung der Eigendynamik bei einem Bachmittellauf (Typ 7)

*  Wiederherstellung von Retentionsraum (ehemalige Aue) (Typ 9)

Umsetzungsmodell

* Kommune + Naturschutz: Landschaftspflegerichtlinie

Resiimee

* Die MalRnahme zeigt, wie mit relativ geringem Kostenaufwand neue Feuchtflachen geschaffen wer-
den kénnen, die mehrere Funktionen - Retentions-, Sedimentations-, Filtrations-, Wasserreinigungs-
und Biotopfunktion - gleichzeitig erfillen.

Detaillierte MalRnahmenbeschreibung im folgenden MafRnahmenblatt!

ARGE Lenz/Karlstetter/Knogler 27.07.2010
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2.7 MaBnahme 7:
Anderung der Entwiésserung eines
Spurplattenweges in Schaufl

Ausgangslage und Problemstellung/Planungskonzept

Hier ging es um die Problematik der Rinnenerosion in der Wegemitte eines Spurplattenweges. Um die-
se in Zukunft zu unterbinden, wurde die Entwasserung des Spurplattenwegs auf einer Lange von ca.
50 m geandert: Eine der Wegspuren wurde durch Aufschiittung von Mineralstoffgemisch vom Niveau
her soweit angehoben, dass das Niederschlagswasser jetzt seitlich, anstatt in der Wegemitte ablaufen
kann. Zur schadlosen Abflihrung des abflieRenden Wassers mit anschlieRender Versickerung wurde
neben dem Weg ein Trockenbecken mit ca. 50 cbm Fassungsvermégen angelegt.

MaBnahmentyp
* Rickhalteflache fir Oberflachenwasser (Typ 5)

Umsetzungsmodell

e Landwirt + Kommune: Eigeninitiative® (vgl. Kap. 3.3)

Resiimee

Die MaRnahme zeigt, wie sich mit sehr geringem Energie-, Material- und Kostenaufwand Unterhalts-
mafRnahmen fiir einen Feldweg erheblich reduzieren lassen und gleichzeitig Rickhalt von Nieder-
schlagswasser in der Flache realisiert werden kann.

ARGE Lenz/Karlstetter/Knogler 27.07.2010
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2.8 MaRBnahme 8:
Wasserriickhalt und Sedimentation bei Od

Ausgangslage und Problemstellung/Planungskonzept

Hier lag das Problem darin, dass bei gré3eren Niederschlagsereignissen abgeschwemmtes Bodenma-
terial aus Ackerlagen Uber eine Rohrleitung in einen Bach eingetragen wurde. Um das Erdmaterial so-
weit moglich zurlick zu halten, wurde der Einlaufbereich der Rohrleitung mit einem Betonaufsatz verse-
hen, der durch relativ kleine Ablauféffnungen zu einem flachigen Anstau des mit Erosionsmaterial bela-
steten Wassers fiihrt. Durch die Abflussdrosselung setzt sich ein GroRteil des abgeschwemmten Bo-
denmaterials im Staubereich ab.

MaBnahmentyp

* Flache zum Wasserriickhalt und zur Sedimentation (keine Feuchtflache, Variation des Typ 4)

Umsetzungsmodell

,Landwirt + Kommune: Eigeninitiative* (vgl. Kap. 3.3)

Resiimee

* Die MalRnahme zeigt, wie sich mit sehr geringem Energie-, Material- und Kostenaufwand effektive
Bereiche fiir Sedimentation und Wasserriickhalt schaffen lassen.
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2.9 Fazit

Fur die Sicherung der langfristigen Nutzungsfahigkeit der Landschaft, d. h. fur eine nachhaltige Land-
nutzung, ist eine ,grine Infrastruktur‘ notwendig, die sich am landschaftlichen Stoffhaushalt orientiert.
Diese kann z. B. aus Pufferstreifen entlang von Gewassern bestehen, verbunden mit Pufferstreifen
entlang von eintragswirksamen Graben und mit Feuchtflachen zur Retention, Sedimentation und Reini-
gung von Wasser. Erganzt werden muss dieses Grundgertst durch konkrete Malnahmen der Land-
und Wasserwirtschaft, um die Stoffaustrage aus der Landschaft effektiv zu minimieren.

In der Praxis stellte sich heraus, dass es meist Kombinationen aus mehreren Mallhahmentypen waren,
die am effektivsten der L6sung der Probleme vor Ort dienten. Die konzipierten MalRnahmentypen stellen
prinzipielle L6sungen dar, die je nach konkreter értlicher Situation modifiziert wurden.

Die Auswahl der Malihahmentypen erfolgte nach mehreren Pramissen:

* Minimierung der Eingriffe in die Landschaft bzw. des Herstellungsaufwandes

* Hohe Eigendynamik bei der Weiterentwicklung der geschaffenen neuen Strukturen
* Geringer Aufwand fur Unterhalt bzw. Pflege in der Zukunft

» Starkung des Selbstregulationsvermégens der Landschaft

Die am Beispiel des Einzugsgebietes des Schwimmbaches konzipierten Malhahmen(-typen) sind ty-
pisch fur das Tertidre Hugelland. Grundsatzlich sind sie - bei entsprechender Anpassung - auch in an-
deren Naturrdumen anwendbar.
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3 Umsetzungsstrategien

3.1 Voraussetzungen fiir die erfolgreiche MaBnahmenumsetzung

Die entscheidenden Faktoren fir die erfolgreiche Umsetzung von ingenieurdkologischen Malkhahmen
sind:

* Akzeptanzwerbung und Motivation von Landnutzern und Kommunen

e Akquisition und Koordination potenter Umsetzungspartner

* zielgerichtetes Flachenmanagement

* Entwicklung malRgeschneiderter Finanzierungs- und Tragerschaftsmodelle

Diese Aufgaben kdnnen nur zu einem geringen Teil im Rahmen der Verwaltungsarbeit der Landlichen

Entwicklung geleistet werden. Insbesondere bei umfassenderen EntwicklungsmalRnahmen bedarf es
daher grundsatzlich der Beauftragung eines professionellen Fachmanagements.

Entsprechende Umsetzungsteams missen folgende Kernkompetenzen bieten:

* Fachwissen und Erfahrungen mit der Planung und Baulberwachung ingenieurdkologischer Mal}-
nahmen

* Erfahrungen hinsichtlich landwirtschaftlicher Betriebsberatung

o Offentlichkeitsarbeit
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3.2 Umsetzungspartner und ihre Handlungsspielrdaume

Je nach Art und Komplexitat der Problemlage kommt fiir die Umsetzung ingenieurékologischer Maf3-
nahmenkonzepte eine Vielzahl finanzieller und operativer Tragerschaften in Betracht. Die folgende Gra-
fik verschafft einen Uberblick liber die wichtigsten (potenziellen) Akteure:

Abbildung: Umsetzungspartner

staatlich

AMTLICHER
NATURSCHUTZ

WASSER-
WIRTSCHAFT

EHRENAMTL.
NATURSCHUTZ

ORTLICHE
UNTERNEHMEN

BURGER )
privat

Die aktuelle bzw. potenzielle Rolle der einzelnen Tragerschaften im Umsetzungsprozess wird im Fol-
genden in Kurzprofilen vorgestellt. Grundlage fiir die Ausfiihrungen sind in erster Linie die Ergebnisse
aus Interviews mit reprasentativen Vertretern der verschiedenen Trager, aber auch Erfahrungen aus der
praktischen Umsetzungsarbeit sowie die Bewertung der Verwaltungs- und Finanzierungsstrukturen.
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3.2.1 Umsetzungspartner Landwirtschaft

Zielkonformitét, Betroffenheit,
Akzeptanz

Zusténdigkeit, Kompetenzen

Umsetzungsméglichkeiten

Finanzierungsmdéglichkeiten

Weitere Hinweise

Sicherung der Produktionsgrundlagen als zentrales Ziel einer
ordnungsgemalfen Landbewirtschaftung und Grundvoraus-
setzung fur nachhaltige 6konomische Rendite

hohe Betroffenheit durch Erosionsprozesse, Uberschwem-
mung von Produktionsflachen und Unterhaltsaufwand fur
Gewasser

allgemein groRe Akzeptanz bei Uberlagerung von MaRRnah-
menbereichen mit Flachen geringer Bewirtschaftungseig-
nung bzw. hohem Schadensrisiko

Zielkonflikte v.a. bei Mallnahmen hohen Flachenbedarfs und
ungunstiger Lage (z.B. begrinte Abflussmulden)

zentrale Rolle als Grundbesitzer und Flachenbewirtschafter

allgemeine Verpflichtung im Rahmen ordnungsgemaler
Landbewirtschaftung bzw. gesetzlich festgelegter
Umweltauflagen

standortangepasste Flachennutzung (z.B. Mulchsaat,
Fruchtfolgegestaltung, Untersaat)

Flachenbereitstellung: grol3e Spielrdume fir kleinflachige
Mafinahmen und Bereiche mit ungiinstigen Bewirtschaf-
tungsverhaltnissen; geringe Spielraume fur grolflachige
MaRnahmen aufgrund allgemeiner Knappheit von
Produktionsflachen

groRe Bereitschaft fir die Umsetzung von kleinflachigen
Maflinahmen ohne Flachenverauflerung

groRe Bereitschaft fiir die Ubernahme von Eigenleistungen
bei der Herstellung und Verwertung von Oberbodenmaterial
Umsetzung durch Nutzung alternativer Erwerbsmaoglichkei-
ten (z.B. energetische Verwertung von Grinlandaufwuchs
oder Feuchtvegetation) derzeit technisch wie betriebswirt-
schaftlich uninteressant

Umsetzung im Rahmen von Vertragsnaturschutz oder Ku-
LaP nicht interessant

keine Spielrdume

Ausschluss von naturschutzrechtlichen Konflikten in der
Folge von MalRhahmendurchfiihrungen (erforderliche Unter-
haltsmalRnahmen) entscheidend
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Rahmenbedingungen Landwirtschaft: Markt

PRO wasser-/ Stoffhaushalt CONTRA wasser-/ Stoffhaushalt

Preise Produktionsmittel ’

Milchpreis: Milchviehhaltung
Angleichung Grunlandpramie ’
Flachenknappheit

Mittel " Zweite Saule"
m—
Flurbereinigung, Wasserw.
Nachfrage Biogas: Gras, Typha ) )
’ Nachfrage Biogas: Mais ’

Nachfrage Bio-Produkte ’

Rahmenbedingungen Landwirtschaft: Recht

PRO wasser-/ Stoffhaushalt CONTRA wasser-/ Stoffhaushalt
Cross Compliance: . . .
V-Besatz: Flachenknappheit
keine Grunlandsicherung
Bodenbedeckung Winter r =
Flachenstilllegung \
- | Steuerrecht |
| Bodenschutzgesetz §17

Wasserrahmenrichtlinie

|

Pflanzenschutzanw.-VO
Anlagen-VO

Rahmenbedingungen Landwirtschaft: Betriebsstruktur (Bsp. Schwimmbachgebiet)

CONTRA wasser-/ Stoffhaushalt

PRO wasser-/ Stoffhaushalt

Futterbaubetriebe dominant #

Haupterwerbsbetriebe dominant ’
Rauhfutterverwertung \

Kompetenz, Flexibilitat

auBeriandw. Erwerb >> AK-Besatz \ I~

tand Agrartechnik ’ | Agrartechnik |

Interesse Grenzertragsstandorte \
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3.2.2 Umsetzungspartner Kommunen

Grundlage: Interviews 1. Blirgermeister Gemeinden Marklkofen, Frontenhausen, Aham, Gangkofen

Zielkonformitét, Betroffenheit,
Akzeptanz

Zusténdigkeit, Kompetenzen

Umsetzungsméglichkeiten

Finanzierungsmdéglichkeiten

Weitere Hinweise

grofRer Handlungsbedarf im Hinblick auf vorbeugenden
Hochwasserschutz fir Siedlungsgebiete und Produktions-
flachen

Handlungsverpflichtung fiir die Sanierung von Gewassern 3.
Ordnung aus der WRRL

Konformitat mit kommunaler Zielsetzung, Kosten flir den
Gewasserunterhalt zu minimieren

Wasser- und stoffhaushaltliche Sanierung als Teilaufgabe
kommunaler Vorsorgepolitik

zentrale Rolle aufgrund Unterhaltsverpflichtung der
Kommunen fur Gewasser 3. Ordnung

mdgliche Teilaufgabe im Rahmen der kommunalen
Planungshoheit

Eigeninitiativen (Flachenerwerb und Herstellung) im Rahmen
der kommunalen Daseinsvorsorge

Eigeninitiativen auf gemeindeeigenem Grund

Bereitstellung dkologischer Ausgleichsflachen im Rahmen
von Bebauungsplanverfahren; vorsorgende Strategie in
Form eines kommunalen Okokontos

Kostenumlage auf landwirtschaftliche Verursacher von
Bach- und Grabenverschlammung technisch, rechtlich und
politisch sehr problematisch

gute (Ko-)Finanzierungsbedingungen v.a. fur kleinere
MaRnahmen

grofRere Umsetzungsprojekte in Eigenleistung aufgrund
schwieriger Haushaltssituation der Kommunen nur bei
Unterstitzung durch andere Trager mdglich

unterschiedliche Auffassungen hinsichtlich der Hauptverant-
wortlichkeit fir MalRnahmenkonzepte und Umsetzung:
Landwirte und/oder Kommunen, Fachbehoérden

BlUndelung aller Interessenvertreter wichtig
Kooperation mit Landlicher Entwicklung entscheidend
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3.2.3 Umsetzungspartner Landliche Entwicklung

Zielkonformitét, Betroffenheit,
Akzeptanz

Zusténdigkeit, Kompetenzen

Umsetzungsméglichkeiten

Finanzierungsmdéglichkeiten

Weitere Hinweise

Wasser- und stoffhaushaltliche Sanierung als Kernaufgabe
der Landlichen Entwicklung

besondere Verpflichtung im Zusammenhang mit der
Umsetzung abfluss- und erosionswirksamer MalRhahmen
(Arrondierung, Wegebau)

Zielkonflikte zwischen agrarstrukturellen und 6kologischen
Zielsetzungen

Landliche Entwicklung als zentraler Dienstleister mit Quer-
schnittsauftrag hervorragend fir Umsetzungsarbeit geeignet

Kernkompetenz Flachenmanagement
Kernkompetenz Vernetzung verschiedener Tragerschaften

Konzeptionelle Vorbereitung im Rahmen des Instruments
»integrierte Landliche Entwicklung*

Konkrete Planung und Umsetzung durch Flurneuordnungs-
verfahren (Regel- und Unternehmensverfahren) und freiwilli-
gen Landtausch

Méglichkeit der Verfahrenseinleitung unter primar ékologi-
scher Sielsetzung

Problematik der eingeschrankten Flexibilitat der Instrumenta-
rien; keine Mdéglichkeit fur pragmatische Mallnhahmenumset-
zungen vor formeller Einleitung von Verfahren (kurzfristige
Gelegenheiten zum Flachenerwerb kdnnen somit haufig
nicht genutzt werden.)

eingeschrankte personelle Kapazitaten

Bezuschussung von Planung und Ausfihrung von MafRnah-
men der Landespflege durch Mittel des Freistaats Bayern
und des Bundes

Mittelverfigbarkeit starken Schwankungen unterworfen,
daher haufig eingeschrankte Mdglichkeiten fur die rasche
Reaktion auf glinstige Umsetzungsbedingungen und fur
einen kontinuierlichen Umsetzungsprozess

Kooperation mit der Wasserwirtschaftsbehérden musste
verbessert werden
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3.2.4 Umsetzungspartner Wasserwirtschaft

Grundlage: Interviews Hubert Schacht, Matthias Esser, beide Wasserwirtschaftsamt Landshut

Zielkonformitat, Betroffenheit, * Ingenieurdkologische Sanierungskonzepte als wesentlicher

Akzeptanz Baustein fir die beiden wasserwirtschaftlichen Kernaufga-
ben: Umsetzung der europaischen Wasserrahmenrichtlinie
und Verbesserung des Hochwasserschutzes

* MaRnahmenbausteine im Zustandigkeitsbereich des WWA
Landshut mittlerweile in Leistungsspektrum der ,Integralen
Hochwasserschutz- und Rickhaltekonzepte® integriert

Zustandigkeit, Kompetenzen * Wasserwirtschaftsverwaltungen und Landesamter mit Kern-
kompetenz fur Hochwasserschutz und Gewasserentwicklung

* bislang fehlende Handlungsspielraume flr vorsorgende
MaRnahmen in den Einzugsbereichen von Gewassern (Kon-
zentration auf Gewasserkorridore)

* Probleme mit Kompetenzabgrenzungen bzw. Kooperationen
mit den Verwaltungen fur Landliche Entwicklung

Umsetzungsmoglichkeiten * Integrale Hochwasserschutz- und Rickhaltekonzepten mit
Fixierung auf Schutzziel 100-jahriges Hochwasser

* Fachliche Beratung bzw. Stellungnahmen im Rahmen
wasserrechtlicher Verfahren

Finanzierungsméglichkeiten Fordermittel fir nichtstaatlichen Wasserbau gemal RZWas
2005:

» Erstellung von integralen Hochwasserschutz- und Rickhalte-
konzepten; Regelférdersatz 75%

* Naturnahe Gestaltung, hydromorphologische Verbesserung
von Gewassern gemal Bewirtschaftungsplan; Regelférder-
satz 65% (75% bei Umsetzung WRRL, bis 2012);

* Erganzende Mallhahmen zur hydromorphologischen Verbes-
serung der Gewassern mit Defiziten im Rahmen von Gewas-
serpflege und -unterhaltung; Regelférdersatz 30% (45% bis
2012)

* Verbesserung des naturlichen Rickhalts im Gewasser, der
Aue und der Feuchtflachen; Regelférdersatz 65%

* integral wirkende RuckhaltemaRnahmen in der Flache nur bei
integraler Wirkung auf das 100-jahrliche Hochwasserrisiko
und den Nahrstoffrickhalt; nur auf der Basis eines Hochwas-
serschutz- und Rickhaltekonzepts; Regelforderatz 65%
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3.2.5 Umsetzungspartner amtlicher Naturschutz

Grundlage: Interviews Ulrike Veit, Untere Naturschutzbehérde Landratsamt Dingolfing-Landau, Elfriede Wiesmeier,
Regierung von Niederbayern, Sachgebiet 51

Zielkonformitat, Betroffenheit, * Wasser- und stoffhaushaltliche Sanierung eigentlich
Akzeptanz Kernziel, aber kein Handlungsschwerpunkt des amtlichen
Naturschutzes

* hohe Zielkonformitat, da die stoffliche Belastung erhebliche
strukturelle Stérungen fir die Habitatqualitat und
Biodiversitat von Oberflachengewassern bedingt

* Schaffung neuer Lebensrdume und Vernetzungselemente
durch ingenieurdkologische MalRnahmen maglich

* mdgliche Zielkonflikte bei zu starker Ausrichtung der
Maflinahmen auf technischen Wasserrtickhalt mit groRen
Volumina sowie bei direkten Eingriffen in das Gewasser

* mdgliche naturschutzrechtliche Konflikte hinsichtlich wieder-
kehrenden Unterhaltsmallinahmen primar wasser- und stoff-
haushaltlich begriindeter Malinahmen (Stichwort 13d-Status
von Feuchtlebensraumen) durch regelmafRdige Kontrolle und
friihzeitige Abstimmung vermeidbar

Zustandigkeit, Kompetenzen * Kkeine direkte Zustandigkeit

* Naturschutzbehérden kénnen andere Behdrden (ALE, WWA)
fachlich unterstitzen

Umsetzungsmoglichkeiten ¢ Umsetzung im Rahmen von Landschaftspflegemal3inahmen

e KuLaP und Vertragsnaturschutz aufgrund der zeitlichen
Begrenzung der freiwilligen Vertrdge kaum geeignet

* positive fachliche Stellungnahmen zu primar wasser- und
stoffhaushaltlich begriindeten dkologischen Ausgleichsmal}-
nahmen

Finanzierungsmdéglichkeiten * Fodrderung auf Basis der Landschaftspflegerichtlinie: auf
einzelne Projekte bezogene Forderung; jedoch grundsatzlich
Nachweis zu erbringen, dass die Ma3nahme primar natur-
schutzfachlichen Zwecken dient

* Flachenankauf und Herstellungskosten férderfahig

* kein Rechtsanspruch auf Férdermittel, die entsprechend
fachlichen Kriterien und den jeweiligen Haushaltsverhaltnis-
sen gewahrt werden; jahrlich schwankende Budgets

* Fortsetzung der Férderung nach Auslaufen der EU-
Forderphase (2013) derzeit vollig offen

Weitere Hinweise » primar auf pragmatische lokale Kooperationsmodelle setzen;
Kooperation auf Gibergeordneter Verwaltungsebene immer
noch eher schwierig
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3.2.6 Umsetzungspartner ehrenamtlicher Naturschutz

Zielkonformitét, Betroffenheit,
Akzeptanz

Zusténdigkeit, Kompetenzen

Umsetzungsméglichkeiten

Finanzierungsmdéglichkeiten

Weitere Hinweise

wasser- und stoffhaushaltliche Themen mittlerweile als zen-
trale Ziele formuliert, jedoch immer noch prioritéare Ausrich-
tung auf klassischen Naturschutz (Arten- und Biotopschutz)

mogliche Zielkonflikte zwischen Renaturierungs- und ingeni-
eurdkologischen Entwicklungskonzepten

haufig Probleme bei Kommunikation und Kooperation mit
Landwirten

Stellungnahmen im Rahmen von wasserrechtlichen
Genehmigungsverfahren

keine Kernkompetenzen in diesem Themenbereich

Option von Flachenankaufen; jedoch in der Regel auf bereits
wertvolle Lebensraume konzentriert

maoglicher ehrenamtliche Einsatze fur Renaturierungsmal3-
nahmen und 6kologische Gewasserpflege, z.B. im Rahmen
vom Patenschaften

(Flachenankaufe)

Kooperation gegebenenfalls bei den gewasserstrukturellen
MaRnahmen (Redynamisierung, Auenentwicklung,
Bachdelta) zu prifen

3.2.7 Umsetzungspartner Privatwirtschaft

Zielkonformitét, Betroffenheit,
Akzeptanz

Zusténdigkeit, Kompetenzen

Umsetzungsméglichkeiten

Finanzierungsmdéglichkeiten

Weitere Hinweise

grol¥flachige gewerbliche Nutzungen als bedeutende
Verursacher von Abflussspitzen

gesetzliche Verpflichtung zur 6kologischen Kompensation
bei Neubaumaflinahmen (Eingriffsregelung)

daruber hinaus gehendes Umweltengagement haufig mit
Imagepflege begrindet

Maoglichkeit zur eigenstandigen Herstellung und Pflege
oOkologischer Kompensationsflachen

Versickerungs- und RetentionsmalRnahmen auf Betriebs-
flachen

unternehmenseigene Ausgleichsflachen bzw. Okokontos
Sponsoring von Mallnhahmen

S.0.

Tragerschaftsoptionen stark von Art, Gré3e und Ortsbezug
der lokal/regional ansassigen Unternehmen abhangig
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3.2.8 Burger

Zielkonformitét, Betroffenheit,
Akzeptanz

Zusténdigkeit, Kompetenzen

Umsetzungsméglichkeiten

Finanzierungsmdéglichkeiten

Weitere Hinweise

Wohnnutzung und Verkehrsflachen als Hauptverursacher
von problematischen Abflussereignissen

bislang noch zu geringe Sensibilisierung eines GroRteils der
Bevdlkerung fur stoff- und wasserhaushaltliche Belange

Ausnahme Hochwasserschutz fur unmittelbar betroffene:
Zielkonformitat hinsichtlich der Beitrdge ingenieurdkologi-
scher Mallnahmen fur Wasserriickhaltung

mogliche Zielkonflikte mit speziellen Interessengruppen (z.B.
Angelsport)

Kompetenzen begrenzt auf kleine Interessengruppen

Versickerungs- und RetentionsmaRnahmen auf Privatgrund
privat getragene 6kologische Ausgleichsmalinahmen

ehrenamtliche Aktionen und Betreuungskonzepte; z.B.
Fischervereine, Bachpatenschaften, Schulprojekte

Neuregelung der Abwasserabgabe orientiert an Verursa-
cherprinzip fir Wasserabfluss (Berechnungsgrundlage:
Uberbaute bzw. versiegelter Flache

indirekte Finanzierung von MaRnahmen Uber Kostenumlage
fur 6kologische AusgleichsmalRnahmen

von Mallhahmenumsetzungen betroffene Interessengruppen
mdglichst frihzeitig in Konzeption und Umsetzung einbinden
(z.B. Fischereiberechtigte)
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3.3 Umsetzungsmodelle

Im Rahmen des Pilotprojekts kamen unterschiedliche Kooperationsmodelle bei der Umsetzung zum
Tragen. Damit liefert das Projekt wertvolle Orientierungshilfen flr vergleichbare Umsetzungsvorhaben

liefert.

3.3.1 Landwirt: Eigeninitiative

Tragerschaft

Flachenmanagement

Herstellung

Unterhalt

Fordermittel

freiwillige
MaBnahmen

Wichtigste Trager aller flachenbezogener Mallnahmen sind die landwirt-
schaftlichen Betriebe als Grundbesitzer und Bewirtschafter

Die Mehrheit aller Landwirte favorisiert grundsatzlich eine eigenverant-
wortliche Tragerschaft fir wasser- und stoffhaushaltliche MaRnahmen.

Die allgemeinen bzw. mit Férdergeldern verbundenen Umweltauflagen
der Landwirtschaft bedingen bereits gewisse Grundstandards.

Daruber hinaus lassen die 6konomischen Rahmenbedingungen derzeit
jedoch kaum Spielraume fir Eigeninitiativen.

Die MaRnahmenflachen verbleiben im Betriebseigentum.
Nutzungsanderungen sind férdertechnisch zu prifen und anzuzeigen.

Die Durchfuhrung bzw. Herstellung erfolgt in Eigeninitiative der Landwirte
(z.B. Mulchsaat, Anlage von Pufferstreifen an Graben, Anlage kleinerer
Sedimentationsbecken oder Abflussmulden)

Dieser Unterhalt obliegt dem Grundbesitzer.
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Finanzierung

Rechtliche Sicherung

Anwendungsbereich

Vorteile

Nachteile

Weitere Hinweise

Zahlreiche MaRnahmen im Rahmen der Flachenbewirtschaftung sind
Uber Agrarumweltprogramme foérderfahig (z.B. KuLaP-Férderung fur
Dauergrinlandnutzung, extensive Griindlandnutzung entlang von Ge-
wassern, vielfaltige Fruchtfolge, Winterbegriinung, Mulchsaatverfahren,
Grunstreifen zum Gewasser- und Bodenschutz; VNP)

evil. kiinftig neue Finanzierungsperspektiven tber die Vermarktung von
Grinland- bzw. Feuchtgebietsaufwuchs (z.B. Typha, Kurzumtriebsplanta-
gen) flr energetische Zwecke

Bei Nutzung von Fordermitteln besteht eine 5-jahrige Vertragslaufzeit.
Nach deren Ablauf ist eine vollstandige Ruckfihrung méglich.

Landwirtschaftliche Eigeninitiative ist die wichtigste Saule bei der
Umsetzung aller auf Flachenbewirtschaftung abzielender MaRhahmen

Auch Pufferstreifen entlang von Graben und die Anlage begriinter
Abflussmulden in Ackerlagen sind in den meisten Fallen realistisch nur
auf der Basis von betrieblicher Eigeninitiative umsetzbar.

Eigenverantwortung bzw. auf den Erhalt der eigenen Produktionsgrund-
lagen ausgerichtetes Handeln als beste Basis fir nachhaltig wirksame
Umsetzungserfolge

grofdte Flachenwirksamkeit

hohe Flexibilitdt bei geringem burokratischem Aufwand

starke Abhangigkeit des Engagements von agrarpolitischen und markt-
wirtschaftlichen Entwicklungen, die in der Regel notwendigen Langfrist-
strategien entgegenwirken

allgemein immer engere 6konomische Spielraume der landwirtschaftli-
chen Betriebe

z.T. kontraproduktive agrarpolitische Weichenstellungen (z.B. Férderung
nachwachsender Rohstoffe 1. Generation)

abnehmendes Verwertungsinteresse an Grunlandaufwauchs aufgrund
zuruckgehender Rentabilitdt der Milchviehaltung

betriebsstrukturelle Hemmnisse fir die Nutzung von Agrarumweltpro-
grammen

fehlende Kapazitaten fur notwendige einzelbetriebliche Beratung

Kompetente einzelbetriebliche Beratung ist die Grundvoraussetzung fur
erfolgreiche Umsetzungsstrategien.
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3.3.2 Landwirt + Kommune: Eigeninitiative Finanzierung Herstellung

Tragerschaft

Flachenmanagement

Herstellung

Unterhalt

Finanzierung

Rechtliche Sicherung

Flachenbereitstellung
Arbeitsleistungen

Trager der MaRnahme ist der landwirtschaftliche Einzelbetrieb, logistisch
und finanziell unterstutzt durch die Kommune

Die Flache verbleibt im Betriebseigentum. Somit fallen keinerlei Kosten
fur Vermessung und Flachenankauf an.

Die Herstellung erfolgt durch Gemeinde beauftragte Unternehmen (Tief-
bau, GaLa-Bau). Einige Arbeiten wie die Abfuhr des anfallenden Aus-
hubmaterials auf benachbarte Ackerflachen, Ansaaten oder einfache
Pflanzarbeiten kénnen von beteiligten Landwirten in Eigenleistung er-
bracht werden.

Der Unterhaltsbedarf ist vom jeweiligen MalRnahmentyp abhéngig. Bei
den meisten MalRnahmentypen ist jedoch entweder gar keine Pflege oder
nur eine RAumung von Sediment in mehrjadhrigem Abstand erforderlich.
Dieser Unterhalt obliegt dem Grundbesitzer, der somit wertvolles Boden-
material auf die Ackerflachen zurtckfihren kann.

Pflegemalnahmen sind grundsatzlich mit der Unteren Naturschutzbehdr-
de, bei Bedarf zusatzlich mit der technischen Gewasseraufsicht abzu-
stimmen.

Flachenbereitstellung und Unterhalt sind kostenneutral. Die Herstellungs-
kosten werden von der Kommune getragen.

Es besteht keine rechtliche Sicherung der Flachen bzw. MaRnahmen.
Dennoch kann aufgrund des landwirtschaftlichen Eigeninteresses und
Engagements von einer dauerhaften Erhaltung ausgegangen werden.
Es besteht jedoch die Mdglichkeit, als Gegenleistung flir die Investition
der Kommune eine Dienstbarkeit im Grundbuch eintragen zu lassen.
Nutzungsanderungen sind dem Amt fur Landwirtschaft und Forsten
mitzuteilen.
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Anwendungsbereich

Vorteile

Nachteile

Weitere Hinweise

Referenzen

* Dieses Modell eignet sich insbesondere fiir die Umsetzung kleinflachiger
MaRnahmen der Typen 4, 5 und 6 (,Feuchtflachen fir Wasserriickhaltung
und Sedimentation®, ,Verkrautung von Quellb&chen)

» sehrrasche und flexible Reaktion auf Grundstiicksangebote
» sehrrasche und unburokratische Umsetzung

* hohe Akzeptanz bei Landwirten, hohe Eignung fiur ErstmalRnahmen (Initi-
alzindungen)

¢ Win-Win-Situation fur Landwirte und Kommune

» Eignung nur fur kleinere, kostenglnstige Mallnahmen
* keine (beschrankte) Mdglichkeit der rechtlichen Absicherung

* Bei Erdarbeiten ist jeweils die Notwendigkeit eines Bauantrags zu prifen
(GrenzgrdéfRe nach BayBO 500gm).

* Bei MalRnahmen mit unmittelbaren Auswirkungen auf die Gewasserstruk-
tur ist die Notwendigkeit eines wasserrechtlichen Genehmigungsverfah-
rens zu prufen.

Das Modell wurde im Rahmen des Pilotprojekts bei vier Mallnahmen mit
Erfolg angewendet:

e Feuchtflache fir Wasserriickhalt und Sedimentation bei Grub

* Feuchtflache fur Wasserriickhalt und Sedimentation mit Verkrautung
eines Grabens bei Altenkirchen

» Anderung der Entwésserung eines Spurplattenweges in Schaufl
» Wasserriickhalt und Sedimentation bei Od
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3.3.3 Kommune + Naturschutz:

Okologische AusgleichsmaRnahmen, Okokonto AMTIcHER

Tragerschaft

Flachenmanagement

Herstellung

Unterhalt

Finanzierung

NATURSCHUTZ

LANDWIRT

[ LE Bodenordnung 28 (111U}l 3

ORTLICHE
UNTERNEHMEN

Finanzierung

BURGER

Trager der Mallnahme ist die Kommune.

So nicht bereits im Gemeindebesitz, wird die Flache durch die Kommune
erworben. Bei Konzeption und Umsetzung eines umfassenden Ausgleich-
flachenpools kann die Verwaltung fiir Landliche Entwicklung wertvolle
Hilfe beim Flachenmanagement bieten.

Die Herstellung erfolgt durch von der Gemeinde beauftragte Unterneh-
men (Tiefbau, GalLa-Bau). Eine Integration von lokalen Landwirten
(z.B. fur den Abtransport von Aushubmaterial) ist aus Akzeptanz- wie
auch 6konomischen und 6kologischen Griinden zu empfehlen.

Der Unterhaltsbedarf ist vom jeweiligen MaRnahmentyp abhangig.

Bei den meisten Mallnahmentypen ist jedoch entweder gar keine Pflege
oder nur eine Raumung von Sediment in mehrjahrigem Abstand erforder-
lich. Dieser Unterhalt obliegt der Kommune. Die Beauftragung ortlicher
Landwirte wird empfohlen.

PflegemalRnahmen sind grundsatzlich mit der Unteren Naturschutzbehor-
de, bei Bedarf zusatzlich mit der technischen Gewasseraufsicht abzu-
stimmen.

Flachenbereitstellung, Herstellung und Unterhalt sind fiir die Kommunen
kostenneutral, da sie zu 100% auf die Verursacher der jeweils zugeord-
neten Eingriffe umgelegt werden kénnen.

Die Finanzierung erfolgt somit letztlich durch Privatblrger bzw. Gewerbe-
betriebe, die auf der Grundlage aktueller Bauleitplanung neue Flachen in
Anspruch nehmen.

Bei der Kostenermittlung fir die Umlage darf ein realistischer Ansatz flr
den Unterhalt der Flachen nicht vergessen werden!
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Rechtliche Sicherung < Die MalRnahmen sind Uber entsprechende Festsetzungen in Bebauungs-
planen sowie — bei externen Ausgleichsflachen - die Meldung in das
zentrale Okoflachenkataster rechtlich gesichert.

* Alternativ ist auch die Durchfihrung von Mal3hahmen auf Privatgrund
mdglich. Die Sicherung erfolgt in diesem Fall durch Eintragung einer
personlichen Dienstbarkeit und einer Reallast im Grundbuch.

Anwendungsbereich * Dieses Modell kann grundsatzlich fur alle Malinahmentypen angewendet
werden. Bei Aufbau eines umfassenden Flachenpools sollte jedoch die
Prioritat auf die Sicherung und Entwicklung grof¥flachiger MalRnahmenbe-
reiche gelegt werden.

Vorteile * Umsetzung grof¥flachiger an Prioritdtensetzung von Fachkonzepten
orientierter MaRnahmen, insbesondere bei einer vorausschauenden
Entwicklung eines Okokontos mit einem umfassenden Flachenpool

* rasche Umsetzbarkeit aufgrund kommunaler Eigenregie

* rechtliche Sicherung, auch der sachgemafien Pflege

Nachteile e Flachenkonkurrenzen mit der Landwirtschaft
e dauerhafte Unterhaltslast bei der Kommune

* mdgliche Zielkonflikte mit klassischen Naturschutzzielen, abhangig von
Prioriatensetzungen der zustandigen Fachbehdrden

Weitere Hinweise * Vor Flachenankauf und MalRnahmendurchfiihrung ist die intensive
Abstimmung mit den Naturschutzbehérden erforderlich.
* Bei Erdarbeiten ist jeweils die Notwendigkeit eines Bauantrags zu prufen
(Grenzgrofe nach BayBO 500gm).
* Bei MaRnahmen mit unmittelbaren Auswirkungen auf die Gewasserstruk-
tur ist die Notwendigkeit eines wasserrechtlichen Genehmigungsverfah-
rens zu prufen.

Referenzen Das Modell wurde im Rahmen des Pilotprojekts bei folgender Malinhahmen
mit Erfolg angewendet:
» Pufferstreifen mit Abflussmulden am Georgenschwimmbach
* angestollen durch das Pilotprojekt wurden zwei weitere dkologische
Ausgleichsflachen im Gemeindegebiet Marklkofen zur Umsetzung ingeni-
eurdkologischer Malnahmen genutzt: Retentions- und Sedimentations-
mulden am Zitterbach und bei Gindlkofen
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3.3.4 Kommune + Landliche Entwicklung: Flurneuordnung

Tragerschaft

Flachenmanagement

Herstellung

Unterhalt

Finanzierung

Kofinanzierung
Flacheniibernahme

Teilnehmer-
gemeinschaft

ALE: Flichenmanagement,
Zuschussverwaltung

Trager der MaRnahme ist zunachst die Teilnehmergemeinschaft eines
Flurneuordnungsverfahrens. Die Entwicklungsflachen werden schlielich
an die Kommune ubertragen.

Die Verwaltung fur Landliche Entwicklung tritt als malkgebender Dienst-
leister und Zuschussverwalter auf.

Die MaRnahmenflachen werden durch Grunderwerb und/oder Flachen-
tausch im Rahmen einer Flurneuordnung gewonnen und als gemein-
schaftliche und 6ffentliche Anlagen festgesetzt.

Die Herstellung erfolgt durch von der Teilnehmergemeinschaft (bzw. dem
Verband fir Landliche Entwicklung) beauftragte Unternehmen (Tiefbau,
Gala-Bau).

Einige Arbeiten wie die Abfuhr des anfallenden Aushubmaterials auf
benachbarte Ackerflachen, Ansaaten oder einfache Pflanzarbeiten kdn-
nen von beteiligten Landwirten in Eigenleistung erbracht werden.

Der Unterhalt obliegt der Kommune. Die Beauftragung oértlicher Landwirte
wird empfohlen.

Pflegemalnahmen sind grundsatzlich mit der Unteren Naturschutzbehdr-
de, bei Bedarf zusatzlich mit der technischen Gewasseraufsicht abzu-
stimmen.

Die MaBRnahmen werden in der Regel durch eine Mischfinanzierung mit
Mitteln der Verfahrensteilnehmer (Eigenleistung), der Kommune und
offentlichen Fordermitteln getragen. Je nach Verfahrensschwerpunkt und
Haushaltslage schwanken die Fordersatze (bei besonderer ékologischer
Zielausrichtung bis zu 90%). Bei Uberwiegend dkologisch begriindeten
Verfahren kdnnen die betroffenen Landwirte auch ganzlich von einer
Kostenbeteiligung ausgenommen werden.

ARGE Lenz/Karlstetter/Knogler 27.07.2010



Sanierung des landschaftlichen Stoffhaushalts durch Landliche Entwicklung - Endbericht

Rechtliche Sicherung

Anwendungsbereich

Vorteile

Nachteile

Weitere Hinweise

Referenzen

Die gemeinschaftlichen und 6ffentlichen Anlagen werden besitzrechtlich
der Gemeinde ubertragen und in ihrer Funktion gesichert.

Dieses Modell eignet sich fur die Umsetzung umfassender MalRnahmen-
konzepte mit groRem Flachenbedarf.

Mit dem Instrumentarium ,Integrierte Landliche Entwicklung® steht auch
ein Hilfsmittel fur die Gtberkommunale Zusammenarbeit bereit.

Aufgrund mangelnder Flexibilitdt und des erheblichen zeitlichen Vorlaufs
fur Verfahrenseinleitungen eignet sich das Instrument jedoch nicht fur die
Durchflihrung pragmatischer KleinmaRnahmen.

Optimales Werkzeug fir Flachenmanagement

Nutzung o6ffentlicher Fordermittel

Kombinationsmaglichkeit mit der Optimierung der landwirtschaftlichen
Bewirtschaftungsverhaltnisse

Koordinationsmaoglichkeiten fir gemeindelbergreifende Konzepte und
Strategien

rechtliche Sicherung der Entwicklungsflachen

geringe Flexibilitat des Instrumentariums, gerade in der entscheidenden
Startphase

haufig lange Vorlaufzeit fur Verfahrenseinleitung
begrenzte personelle und finanzielle Kapazitaten fur Neuverfahren
hoher birokratischer Aufwand

grofle Schwankungen in der Mittelverfigbarkeit, fehlende Kontinuitat in
der Fordermittelplanung

Im Rahmen der Flurneuordnung ist eine Optimierung des Erosionsschut-
zes (Schlaglangen, Schlaggrofien, Bewirtschaftungsrichtung, Topogra-
phie, Kleinstrukturen) sowie eine Wegekonzeption mit optimiertem
Abflussmanagement anzustreben.

Das Modell wurde im Rahmen des Pilotprojekts bei folgender Mainahmen
mit Erfolg angewendet:

Feuchtgebiet bei Johannisschwimmbach
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3.3.5 Kommune + Naturschutz: Landschaftspflegerichtlinie

Tragerschaft

Flachenmanagement

Herstellung

Unterhalt

Finanzierung

Fordermittel

Kofinanzierung
Herstellung

Trager der MaRnahme ist die Kommune, unterstitzt durch staatliche und
europaische Fordermittel

Die Flache wird in der Regel durch die Kommune erworben.
Malnahmen kénnen jedoch grundsatzlich bei entsprechendem Einver-
stédndnis und Absicherung auch auf Privatgrund durchgefihrt werden
oder sogar von Privatpersonen beantragt werden.

Die Herstellung erfolgt durch von der Gemeinde beauftragte Unterneh-
men.

Einige Arbeiten wie die Abfuhr des anfallenden Aushubmaterials auf
benachbarte Ackerflachen, Ansaaten oder einfache Pflanzarbeiten kdn-
nen von beteiligten Landwirten in Eigenleistung erbracht werden.

Der Unterhalt obliegt der Kommune. Die Beauftragung Landwirte wird
empfohlen.

Pflegemalnahmen sind grundsatzlich mit der Unteren Naturschutzbehdr-
de, bei Bedarf zusatzlich mit der technischen Gewasseraufsicht abzu-
stimmen.

Flachenankauf, Herstellung, Pflege und fachliche Begleitung sind nach
den bayerischen Landschaftspflegerichtlinien (LNPR) bis zu einem
Hochstsatz von 70% foérderfahig.

Die Férderung ist durch den MaRhahmentrager zu beantragen.

Vor dem Erlass des Forderbescheids durchgefiihrte MalRnahmen sind
nicht férderfahig.
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Rechtliche Sicherung <+ Fur geférderte Mallnahme besteht eine Zweckbindungspflicht von 10 bis
25 Jahren. Diese im jeweiligen Bewilligungsbescheid zukonkretisierende
Frist betragt bei Mallnahmen mit Teilfunktion fur Stoff- und Wasserhaus-
halt in der Regel 25 Jahre.

Anwendungsbereich * Dieses Modell eignet sich ausschlieBlich fur MaRnahmen, die neben der
stoff- und wasserhaushaltlichen Funktion vorrangig naturschutzfachlich
begrindbar und ausgerichtet sind (z.B. ,Feuchtflachen flir Wasserrick-
haltung und Sedimentation®, ,Verkrautung von Quellbachen®)

* Dariber hinaus ist die Anwendung raumlich-funktional auf Gebietskulis-
sen mit besonderem (potenziellem) Wert fir Natur und Landschaft
begrenzt bzw. konzentriert (z.B. FFH-Gebiete, BayernNetzNatur,
Bereiche mit Zielaussagen von ABSP, LPK oder Landschaftsplanen)

* Fur die Durchfihrung gewasserstruktureller MaRnahmen und Auenrena-
turierungen ist das Férderinstrumentarium nicht geeignet, da diese nur
Uber wasserwirtschaftliche Zuwendungen férderfahig sind (RZWas)

Vorteile * relativ rasche Férdermittelbescheide
* hohe Fordersatze
* Forderfahigkeit der Mallinahmenbetreuung
* langfristige Sicherung der MalRnahmen

Nachteile » ausschlieRliche Férderung vorrangig naturschutzfachlich begriindbarer
und ausgerichteter Malnahmen (,Huckepack-L6sung® fir stoff- und
wasserhaushaltliche Belange)

* begrenzte rdumliche Anwendbarkeit (naturschutzfachliche Kriterien)

* 2.T. erheblicher Mehraufwand fur Planung, Ausfuhrung, Pflege und
Projektabwicklung aufgrund naturschutzfachlicher Auflagen

* jahrlich schwankende Férdermittelbudgets

Weitere Hinweise * Fortfuhrung der Férderung nach 2013 offen

Referenzen Das Modell wurde im Rahmen des Pilotprojekts bei zwei Malnahmen mit
Erfolg angewendet:
* Feuchtflache fir Wasserriickhalt und Sedimentation in der Aue bei
Altenkirchen
* Feuchtflache fir Wasserriickhalt und Sedimentation bei Wollod
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3.3.6 Kommune + Wasserwirtschaft: RZWas

Fachaufsicht/

-beratung
Konzepte
Kofinanzierung
Herstellung
Tragerschaft * Trager der MaRnahme ist die Kommune, unterstitzt durch staatliche und

europaische Fordermittel

Flachenmanagement < Die Flache missen durch die Kommune erworben werden.
* MaRnahmen kénnen jedoch grundsatzlich bei entsprechendem Einver-
stédndnis und Absicherung auch auf Privatgrund durchgefihrt werden
oder sogar von Privatpersonen beantragt werden.

Herstellung * Die Herstellung erfolgt durch von der Gemeinde oder vom Gewasser-
zweckverband beauftragte Unternehmen

Unterhalt e Den Unterhalt leistet die Kommune bzw. der Gewasserzweckverband.

» Pflegemalinahmen sind grundsatzlich mit der Unteren Naturschutzbehér-
de und der technischen Gewasseraufsicht abzustimmen.

Finanzierung Fordermittel fir nichtstaatlichen Wasserbau gemafl RZWas 2005:

* Erstellung von integralen Hochwasserschutz- und Rickhaltekonzepten;
Regelférdersatz 75%

* Naturnahe Gestaltung, hydromorphologische Verbesserung von Gewas-
sern gemaf Bewirtschaftungsplan; Regelfordersatz 65% (75% bei
Umsetzung WRRL, bis 2012); Grunderwerb forderfahig

* Erganzende Mallnahmen zur hydromorphologischen Verbesserung der
Gewassern mit Defiziten im Rahmen von Gewasserpflege und
-unterhaltung; Regelférdersatz 30% (45% bis 2012); Grunderwerb nicht
forderfahig

* Verbesserung des naturlichen Rickhalts im Gewasser, der Aue und der
Feuchtflachen; Regelférdersatz 65%

* integral wirkende RuckhaltemaRnahmen in der Flache nur bei integraler
Wirkung auf das 100-jahrliche Hochwasserrisiko und den Nahrstoffriick-
halt; nur auf der Basis eines Hochwasserschutz- und Riickhaltekonzepts;
Regelférderatz 65%; Grunderwerb forderfahig

Rechtliche Sicherung + Die Flachen verbleiben im Eigentum der Gemeinde. Sicherung von
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Anwendungsbereich

Vorteile

Nachteile

Referenzen

Entwicklung und Pflege im Sinne von wasserwirtschaftlichen und 6kologi-
schen Grundsatzen durch Eintrag einer Dienstbarkeit zu Gunsten des
Freistaats Bayern.

* Dieses Modell eignet sich insbesondere fur Malnahmen an den Gewas-
sern oder in der Aue (,Pufferstreifen an Bachen®, ,Férderung der Eigen-
dynamik®, ,Beseitigung von Verrohrungen®, ,Renaturierung von Auen*

* Nur bedingte Eignung besteht fur MaRnahmen in der Flache aufgrund der
Bindung an das ubergeordnete Ziel Hochwasserschutz

» Erstellung eines integralen Hochwasserschutz- und Ruckhaltekonzepts
* hohe Fordersatze

* vereinfachte Abstimmung mit den wasserwirtschaftlichen Fachbehérden
* Abstimmung mit WRRL-konformen Zielsetzungen

* langfristige Sicherung der MalRnahmen

* Abhangigkeit wichtiger Férdermittel von der Aufstellung eines integralen
Hochwasserschutz- und Rickhaltekonzepts bzw. eines Gewasserent-
wicklungskonzepts; Mehraufwand fur z.T. nur bedingt erforderliche
Planungsleistungen

Das Modell wurde im Rahmen des Pilotprojekts nicht eingesetzt.
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3.5 Anwendungsschwerpunkte

Folgende Ubersicht visualisiert die Anwendungsschwerpunkte der vorgestellten Umsetzungsmodelle.
Grundsatzlich kann jedoch die Entscheidung fiir die richtige Umsetzungsstrategie immer nur situations-
bezogen getroffen werden. Bei der Umsetzung eines umfassenden MalRhahmenkonzepts wir daher
meist eine Vielzahl von Modellen zum Einsatz kommen. Umso wichtiger ist der Einsatz eines kompeten-
ten Teams fiir die Initiierung und Koordinierung des Umsetzungsprozesses.

Die Darstellung verdeutlicht, dass das Instrumentarium der Landlichen Entwicklung grundsatzlich tGber
das breiteste Anwendungsspektrum verfiigt. Umso bedauerlicher sind vor diesem Hintergrund die ope-
rativen Schwachen bei Verfahrenseinleitung (Dauer, fehlende Mdglichkeiten fiir vorgezogene Mafinah-
men), personeller Kapazitat und Haushaltskontinuitat.
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Eigeninitiative
Eigeninitiative

Kommune +
Naturschutz:
Okoflachen
Kommune +
Landl. Entwicklung:
Flurneuordnung
Kommune +
Naturschutz:
Landschaftspflege
Kommune +
Wasserwirtschaft:
Tragerschaftsmodelle

MaBnahmen Einzugsgebiet

Flachenbewirtschaftung

Begriinte Abflussmulde
Pufferstreifen Graben
Pufferstreifen Bache
Feuchtflache
Ruckhalteflache

MaRBnahmen Gewdsser
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Eigendynamik Bache

Renaturierung Bache
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Anhang

Pressespiegel
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Vilstalbote 23/2009

Frontenhausen

Schwimmbach kénnte Vorbild flir das
Modellprojekt Rottauensee werden

Arbeltsgememschaﬂ mfonmerte sich vor Ort iiber die MaBnahme

Dipl.-ing. Anton Lenz informierte vor Ort.

+Am Schwimmbach wurde im
Kleinen schon viel davon reali-
siert, was im Einzugsgebiet des
Rottauensees noch verstarkt
- passieren soll”, so stand es auf
der Einladung zum Prasentati-
onstermin am Dienstagnach-
mittag im Frontenhausener Rat-
haus.

Durch den Eintrag von Oberboden
und Néhrstoffen werden die FlieB-
gewisser im Einzugsgebiet der
Rott erheblich belastet. Als eine
Folge davon verlandet der Rottau-
ensee bei Postminster mehr und
mehr. Mit dem bayerischen Mo-
deliprojekt Rottauensee” sagen
Kommunen rund um den Rottau-
ensee, Wasserwirtschaft, Landli-
che Entwickiung und der Bauern-
verband der Bodenerosion auf
landwirtschaftlichen Flachen dem
Kampf an. Das Modellprojekt Rot-
tauensee setzt auf eine intensive
Zusammenarbeit mit den Land-
wirten. Sie milssen mit angepass-
ter Bewirtschaftung den wichtigs-
ten Beitrag zum Erosionsschutz
leisten. Doch auch _nachsorgen-
de" MaBnahmen uUberall dort, wo
Sedimente und Néhrstoffe in die
Oberflidchengewisser eingetragen
werden, sind ein wichtiger Bau-
stein der Gesamtstrategie.
Deshalb lud die AG Rottauensee
unter Federfihrung von Blrger-
meister Georg Ried! von der Stadt
Pfarrkirchen und Umsetzungsbe-
treuer Dipl.-ing. Berthold Riedel

vom Landschaftsbiro Pirkl - Rie-
del - Theurer in Landshut, zu einer
Besichtigung praktischer Beispie-
le im Geldnde ein. Dazu hatte man
sich das ,Schwimmbach-Projekt"
ausgewdhit,

Burgermeister Georg Retz be-
gruBte im Sitzungssaal neben
Burgermeister Georg Riedl aus
Pfarrkirchen auch Karl-Heinz Eb-
ner von der Regierung von Nie-
derbayern, Eberhard Sterzer, Mi-
chael Kreiner und Norbert Bauml
vom Amt fiir Ldndliche Entwick-
lung Niederbayern, Michael Hahn
von der Stadt Eggenfeiden, Franz
Knogler von der BBV-Landsied-
lung, die Obménner Helmut
Bruckner und Matthias Wimmer
des Bayerischen Bauernverban-
des Altétting, Peter Huber von der
BBV-Hauptgeschéftsstelle Land-
shut, Alfred Huber vom Amt fur
Erndhrung, Landwirtschaft und
Forsten Pfarrkirchen, Geschafts-
leiter Georg Obermaier von VG
Oberbergkirchen, Anton Pirkl und
Berthold Riedel vom gleichnami-

" gen Landschaftsbiro in Landshut

sowie die Planer vom ,Schwimm-
bach-Projekt" Martin Karlstetter
(Planwerkstatt Karlstetter, Aiglko-
fen) und Anton Lenz vom Inge-
nieurbliro Lenz in Ringelai.

Blrgermeister Ried! hob zunachst
die Wichtigkeit der MaBnahme
hervor: Wir mussen etwas unter-
nehmen, bevor es den Rottauen-
see nicht mehr gibt.* Daher sei

man an den Erfahrungen des
Schwimmbach-Projekts  beson-
ders interessiert,

Das Ziel dieses Forschungspro-
jekts sei es, so Dipl.-Ing. Martin
Karlstetter in seiner Vorstellung,
der Landlichen Entwicklung neue
Methoden zur Sanierung des
Stoffhaushalts zu erschlieBen. Die
Tauglichkeit never Methoden
kénnten aber nur im Praxistext
geprift werde, fir den das Ein-
zugsgebiet des Schwimmbachs
ausgewahit wurde: Mit geringem
Erhebungs- und Planungsauf-
wand wurden in einem ersten
Schritt die wichtigsten Problem-
punkte in der Landschaft identifi-
ziert. Auf dieser Basis wurde ein
Entwicklungskonzept erarbeitet,
das auf zehn MaBnahmentypen
aufbaut.

Karlstetter erldutert am Beispiel
des MaBnahmentyps ,Feuchtfla-
chen fir Wasserriickhalt und Se-
dimentation”, wie mit geringem
technischen und finanziellen Auf-
wand eine groBe Wirkung erzielt
werden kann. Diese ,intelligenten
Locher" arbeiten neben den be-
kannten physikalischen Wirkun-
gen wie Wasser- und Sediment-
ruckhalt auch biochemisch: Hier
wird die organische Belastung des
Abflusswassers abgebaut und
Stickstoff entzogen. Besondere
Beachtung fand der Hinweis, dass
man sich in Zukunft verstarkt um
eine Verringerung von Stoffeintrad-
gen Uber StraBen- und Wegsei-
tengraben - beispielsweise durch
die Anlage bezichungsweise Aus-
weisung von Pufferstreifen - kim-
mern misse. Die gesamte FlieB-
strecke dieses kunstlichen Ge-
wassersystems sei beispielsweise
im Schwimmbachgebiet ldnger als
das der natirlichen Bache,

Aber wie sieht die Umselzung
aus? Im Modellprojekt war man
von Anfang an bemdiht, die vier
beteiligten Gemenden Marklko-
fen, Frontenhausen, Gangkofen
und Aham sowie die Landwirte
aktiv mit einzubeziehen. Das Re-
sultat sind eine durchwegs hohe
Akzeptanz und mehrere Umset-
zungserfolge.  Ausschlaggebend

dafiir sel aber auch eine pragmati-
sche Projextabwicklung, der rela-
tiv geringe Kostenaufwand sowie
die Tatsache, dass fiir die MaB-
nahmen haufig Flachen bean-
sprucht werden, die nur von sehr
geringem Nutzen fiir die landwirt-
schaftliche Produktion sind.

Bei der Umsetzung habe sich zu-
dem gezeigt, dass man sich je
nach MaBnahme unterschied-
lichster Tragerschafts- und Finan-
zierungsmodelle bedienen misse.
Die bisherigen MaBnahmen im
Schwimmbach-Projekt wurden in
Kooperation von Landwirt (Initiati-
ve, Grundbereitstellung) und
Kommune (Ausfuhrung), in Ko-
operation von Kommune und Na-
turschutz (Férdermittel oder Aner-
kennung als okologische Aus-
gleichsfliache) oder mit Unterstit-
zung der Landlichen Entwickiung
umgesetzt.

Hohe Wirksamkeit, pragmatische
Umsetzung, tragbarer Kostenauf-
wand: das seien die drei entschei-
denden Argumente, die fir diese
Strategie ces Gewasserschutzes
sprechen. Der Markt Frontenhau-
sen werde daher gemeinsam mit
den Nachbargemeinden diesen
Weg entschlossen weltergehen.
Bei der anschlieBenden Exkursion
in den Raum bei Altenkirchen
(Schwimmbachgebiet) wurden vor
Ort zwei bereits verwirklichte
MaBnahmen besichtigt und vom
Planer erldutert, Dabei handelte es
sich zum einen um eine neu ange-
legte Absetzfidche fir Erosions-
material, die einfach und kosten-
gunstig in Bau und Unterhalt ist.
Zum anderen wurde eine Bach-
aufweitung mit Verkrautung ge-
zeigt, die sowohl ene Abfluss-
bremsung als auch eine Verbes-
serung der Selbstreinigungskraft
des FlieBgewissers bewirkt. Die
Lage der MaBnahmen wurde nicht
beliebig, sondern an bestimmten
JStrategischen Punkten" gewahit,
wo ein moglichst groBer Effekt er-
wartet werden kann. Diese Stellen
waren zuvor im Rahmen des For-
schungsprojektes Schwimmbach
ermitteit worden.

ARGE Lenz/Karlstetter/Knogler 27.07.2010
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